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ESTADO DE MATO GROSSO
PODER JUDICIARIO
12VARA CIVEL DE CUIABA

DECISAO

Processo: 1045276-28.2023.8.11.0041.

AUTOR: DESTILARIA DE ALCOOL LIBRA LTDA, DESTILARIA DE ALCOOL LIBRA LTDA, LIBRA ETANOL
PARTICIPACOES SOCIETARIASLTDA, AGRO INDUSTRIAL RIO PORTELA LTDA - ME, TELLUS MATER
ADMINISTRADORA DE BENSLTDA - ME, SOLOS AGRO FLORESTAL LTDA

AUTOR(A): LUIZ CARLOS TICIANEL, MARISELMA FREIRE DE ARRUDA TICIANEL

Trata-se de processamento da RECUPERACAO JUDICIAL de
DESTILARIA DE ALCOOL LIBRA LTDA eOUTROS.

Em apreciacdo do histérico processual, verifica-se que a deciséo
interlocutoria 1d. 183282993 prorrogou o periodo de blindagem, determinou a reunido de

ativos, convocou a assembleia geral de credores e, por fim, submeteu o pedido de
financiamento DIP ao respectivo conclave, nos termos do art. 69-A dalLei 14.112 de 2020.

O grupo devedor interp0s recurso de embargos de declaracéo. (ld.
183931170).

O administrador judicial apresentou peticdo sugerindo data para a
realizacdo do conclave outrora convocado por este magistrado. (1d. 184129410).

Os autos vieram conclusos para deci sao.
E O RELATORIO.
FUNDAMENTO E DECIDO.

| —-EMBARGOSDE DECLARAC}AO

Em apreciacdo ao histérico processual, verifica-se que o grupo
devedor interpds o recurso de embargos de declaracéo.

Pois bem.

O recurso interposto tem a finalidade de aclarar ou integrar
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gualquer tipo de decisdo judicia que padeca dos vicios de omissdo, obscuridade e
contradicéo, e também, para corrigir eventuais erros materiais constantes na decisao.

Sua fungdo precipua é sanar esses vicios da decisdo. Ndo se trata
de recurso que tenha por fim reformé-la ou anul&-la (embora o acolhimento dos embargos
possa eventualmente resultar na sua modificacdo), mas aclara-la e sanar as suas contradicoes,
0OMissOes ou erros materiais.

Nas licdes de Luiz Guilherme Marinoni “é necessario que a tutela
jurisdicional sgja prestada de forma completa e clara”. Exatamente com o objetivo de
esclarecer, complementar e aperfeicoar as decisdes judiciais existe o recurso de embargos
de declaracao. Esse recurso ndo tem a funcéo de viabilizar a revisdo ou a anulacéo das
decisdes judiciais, como acontece com os demais recursos. Sua finalidade € corrigir defeitos
— omissao, contradicéo, obscuridade e erros materiais — do ato judicial, os quais podem
comprometer sua utilidade (art. 1.022)[1] .

O art. 1.022, do CPC esclarece que os embargos de declaracdo séo
cabiveis contra qualquer decisdo judicial para esclarecer obscuridade ou eiminar
contradicdo, suprir omissao de ponto ou questdo sobre a qual devia se pronunciar o juiz de
oficio ou arequerimento e para corrigir erro material.

Com essas observagOes iniciais, passo a apreciagao do recurso
Interposto.

O embargante argumenta que 0 decisum apresenta o vicio de
omissdo e contradicdo ap ndo prorrogar o periodo de blindagem até a data da assembleia-
gera de credores, assim como por este magistrado ter determinado a submisséo do pedido de
financiamento DIP ao respectivo conclave e, ainda, por razéo de ter determinado arealizacéo
daassembleia geral de credores até 28 de marco de 2024 e etc.

Contudo, sem razéo.
E, para melhor elucidagao, transcrevo parte do decisum:

“ Sabe-se que 0 “ periodo de blindagem”, também denominado de “ stay
period”, possui previsdo no art. 6° da Lel 11.101/2005, com duracgéo de
180 (cento e oitenta) dias corridos, cujo termo inicial, em regra geral,
conta-se a partir do deferimento do processamento da recuperacao
judicial. Vgja-se:

Art. 6° A decretacéo da faléncia ou o deferimento do processamento da
recuperacao judicial implica

| - suspensdo do curso da prescricdo das obrigacdes do devedor sujeitas
ao regime desta Lei; (Incluido pela Le n° 14.112, de
2020) (Vigéncia)

Il - suspensdao das execugOes ajuizadas contra o devedor, inclusive
daguelas dos credores particulares do socio solidario, relativas a
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créditos ou obrigacbes sujeitos a recuperacdo judicial ou a
faléncia; (Incluido pela Lei n° 14.112, de 2020) (Vigéncia).

11 - proibicdo de qualquer forma de retencéo, arresto, penhora,
sequestro, busca e apreensdo e constricdo judicial ou extrajudicial
sobre o0s bens do devedor, oriunda de demandas judiciais ou
extrajudiciais cujos créditos ou obrigactes sujeitem-se a recuperacao
judicial ou a faléncia.

8 4° Na recuperacdo judicial, as suspensdes e a proibicao de que tratam
osincisos|, Il elll do caput deste artigo perduraréo pelo prazo de 180
(cento e oitenta) dias, contado do deferimento do processamento da
recuperacao, prorrogavel por igual periodo, uma Unica vez, em caréater
excepcional, desde que o devedor ndo haja concorrido com a superacao
do lapso temporal. (Redacao dada pela Lei n° 14.112, de 2020).

E possivel verificar, da norma supracitada, que o periodo de blindagem
poderd ser prorrogado, por igual periodo, de forma excepcional, por
uma unica vez, desde que o devedor ndo haja concorrido com a
superacéo do lapso temporal.

Portanto, com essas razdes, e de forma excepcional, DEFIRO o pedido
de prorrogacao do periodo de blindagem por mais 180 (cento e oitenta)
dias, contados do encerramento do primeiro periodo de blindagem
deferido nos autos.

(--)

Portanto, considerando que o periodo de blindagem fora prorrogado, e
que a constricdo dos mencionados créditos representaria uma
flagrante afronta ao principio da isonomia entre os credores,
compreendo que a reuniao de ativos deve ser DEFERIDA, de modo
gue determino as providéncias cabiveis para a vinculacdo dos
mencionados valores a conta judicial vinculada ao presente processo
judicial.

()

Com essas observacOes, e em atencdo a existéncia de objeces
tempestivas, restou comprovada a necessidade de convocacédo da
Assembleia Geral de Credores para deliberar sobre o plano de
recuperacéo apresentado pela devedora, dado o notério carater
econdmico da manifestacao.

Por oportuno, e considerando que a assembleia geral de credores“ é o
Oorgado colegiado deliberativo maximo entre aqueles gque possuem
crédito perante a empresa em recuperacao judicial” (Tomazette,
2022), DETERMINO que o pedido financiamento DIP sga
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submetido a apreciacdo do respectivo conclave, assegurando-se,
assim, a soberania do interesse dos credores em decidir sobre tema
que pode afetar seus interesses na presente recuperacao judicial.

E possivel verificar, portanto, que a decisdo interlocutoria,
fundamentando-se de forma exclusiva na Lel de Recuperacdo Judicial e Jurisprudéncias
aplicdveis ao caso, apreciou todos o0s pedidos que se encontravam pendentes de andlise.

Desse modo, verifico que ndo existe qualquer omissao, contradicéo
ou obscuridade no ato decisorio. O que pode haver é a discordancia da parte embar gante
com o posicionamento adotado no decisum, 0 que extrapola as hipoteses de cabimento
dos Declaratorios, ja que, na verdade, almeja-se a reforma do decisum e n&o sanar eventual
vicio.

Nota-se, portanto, que O presente recurso tem o objetivo de
rediscutir a matéria posta em Juizo, cujo instrumento processual ndo € o recurso de embargos
de declaracao, motivo pelo qual este ndo deve ser acolhido.

E, para corroborar o entendimento adotado neste decisum, colaciono
aposicao jurisprudencial.

EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO DE APELACAO
CIVEL - EMBARGOS DE TERCEIRO - EXTINCAO —
PRELIMINARES DE ILEGIMIDADE ATIVA E IMPOSSIBILIDADE
JURIDICA DO PEDIDO — ANALISADAS COM O MERITO -
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE — OMISSAO — INOCORRENCIA —
ARTIGO 1.022 DO CPC/15 — REDISCUSSAO DA MATERIA —
EMBARGOS REJEITADOS.

Devem ser rejeitados os embargos de declaracéo, quando ausentes
as omissoes apontadas pela parte embargante e pretende rediscutir
amatéria.-

(N.U 1037001-32.2019.8.11.0041, CAMARAS ISOLADAS CIVEIS
DE DIREITO PRIVADO, MARILSEN ANDRADE ADDARIO,
Segunda Camara de Direito Privado, Julgado em 19/04/2023, Publicado
no DJE 26/04/2023).

EMBARGOS DE DECLARACAO — ACORDAO UNANIME -
OBJETIVO DE SANAR SUPOSTA CONTRADICAO E OMISSAO —

IRREGULARIDADES NAO VERIFICADAS -  TESES
DEVIDAMENTE APRECIADAS — EMBARGOS COM EFEITOS
INFRINGENTES - REDISCUSSAO DA MATERIA -

IMPOSSIBILIDADE - EMBARGOS REJEITADOS.

Os embargos declaratérios somente podem ser opostos na estrita
hipétese de obscuridade, contradicdo, omissGo ou erro material
porventura existente na decisdo proferida, nos termos do art. 48 daLei n°
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9.099/1995 c/c art. 1.022 do CPC, sendo vedada a sua utilizacao para
rediscutir a mateéria.

Tendo sido apreciadas todas as teses, em decisao fundamentada e
em votacdo unanime, inexiste falar em julgamento contraditério ou
omisso, sendo o caso de ndo acolhimento dos embar gos.

(N.U 1052620-20.2022.8.11.0001, TURMA RECURSAL CIVEL,
MARCELO SEBASTIAO PRADO DE MORAES, Turma Recursal
Unica, Julgado em 20/04/2023, Publicado no DJE 20/04/2023).

Portanto, com base na fundamentacdo supra, REJEITO OS
EMBARGOSDECLARATORIOS em face da decisdo interlocutéria ld. 183282993.

ALERTO a parte embargante que “quando manifestamente
protelatérios os embargos de declaragdo, o juiz ou o tribunal, em decisdo fundamentada,
condenard 0 embargante a pagar ao embargado multa ndo excedente a dois por cento sobre o
valor atualizado da causa’. (art. 1.026, § 2°, CPC).

I —-ASSEMBLEIA GERAL DE CREDORES

Conforme se depreende do decisum retro (Id. 183282993), apesar de
convocar a assembleia geral de credores, o respectivo conclave ainda ndo se encontrava com
a data definitivamente marcada, motivo pelo qual este magistrado determinou a intimagéo da
administradora judicial para colacionar todas as informacdes imprescindiveis para a
respectiva realizagéo.

O tema é tratado expressamente pelalei 11.101/2005:

Art. 36. A assembleia-geral de credores sera convocada pelo juiz por
meio de edital publicado no diario oficial eletronico e disponibilizado
no sitio eletronico do administrador judicial, com antecedéncia
minima de 15 (quinze) dias, o qual contera: (Redacéo dada pela Lei
n° 14.112, de 2020) (Vigéncia)

| —local, data e hora da assembléa em 12 (primeira) e em 22 (segunda)
convocacgao, ndo podendo esta ser realizada menos de 5 (cinco) dias
depoisda 12 (primeira);

Il —aordemdodia;

Il —local onde os credores poder&o, se for o caso, obter cépia do plano
de recuperacéo judicial a ser submetido a deliberacéo da assembléia.

8 1° Copia do aviso de convocacao da assembléa devera ser afixada de
forma ostensiva na sede e filiais do devedor.

§ 2° Além dos casos expressamente previstos nesta Lel, credores que
representem no minimo 25% (vinte e cinco por cento) do valor total dos
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créditos de uma determinada classe poderdo requerer ao juiz a
convocacgdo de assembléia-geral.

8 3° As despesas com a convocacao e a realizacdo da assembléa-geral
correm por conta do devedor ou da massa falida, salvo se convocada em
virtude de requerimento do Comité de Credores ou na hipotese do 8§ 2°
deste artigo

Além disso, pardgrafo uUnico do art. 7° da Recomendagcdo do
Conselho Nacional de Justica N° 110 de 05/10/2021 dispde:

Art. 7° Recomendar a todos os magistrados e magistradas das varas,
especializadas ou ndo, onde tramitam processos de recuperacao judicial
que, ao decidirem sobre a modalidade de realizacdo da Assembleia
Geral de Credores na forma presencial, hibrida ou virtual, levem em
consideracéo o endereco da localidade da maioria dos credores, bem
como situagbes excepcionais, de calamidade publica e impositivas de
afastamento social.

Paragrafo Unico. Recomenda-se, caso existam credores situados fora
da comarca da devedora, que a Assembleia Geral de Credores sga
realizada de forma hibrida ou virtual. (Grifei).

Em sua manifestagdo (Id. 184129410), o administrador judicial
pleiteou pelarealizacdo da assembleia geral de credores por meio virtual, umavez que “mais
da metade dos credores e quase a maioria do crédito total se encontram localizados em 36
diferentes municipios mato-grossenses no interior do Estado”, a0 passo em que
argumentou: “ haja vista os custos de deslocamento que seriam impostos aos credores para
exercerem 0s seus direitos em uma Assemblela-Geral de Credores presencial, a
Administracdo Judicial entende que a modalidade virtual permitira a mais ampla
participacdo dos credores, em conformidade com o principio da Participacdo Ativa dos
Credores’, de modo que indicou a plataforma eletronica “ Assemblex” e, por fim, sugeriu a
data do respectivo conclave em 12 Convocacdo no dia 19.03.2025, as 14h:30m (horério de
Brasilia) e em 22 Convocagéo no dia 27.03.2025, as 14h:30m (horério de Brasilia).

Pois bem.

E possivel verificar que a data sugerida pelo administrador judicial
segue todas as determinacOes impostas pela lei de recuperagéo judicial. Ademais, considero
adimplido o dever de justificativa outrora determinada por este Juizo e, por conseguinte,
DEFIRO arealizagdo do conclave por meio de plataforma indicada, na data sugerida.

Il —=DISPOSITIVO
Portanto, com base na fundamentacéo supra:

| - REJEITO OS EMBARGOS DE DECLARACAOQO opostos
contra o decisum |d. 183282993.
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[l - DEFIRO o pedido do administrador judicial para a realizacdo
da assembleia geral de credores outrora convocada por este magistrado para a realizagdo em
12 Convocacdo em 19.03.2025, as 14h:30m (horario de Brasilia) e em 22 Convocacdo no dia
27.03.2025, as 14h:30m (horario de Brasilia), de modo virtual por meio da plataforma
“Assemblex”, atentando-se que “ o credor que desgjar comparecer ao conclave devera se
habilitar ~ previamente acessando o0 dSte da  Administragdo  Judicial
(https://ajwald.com.br/grupo-libra/), na aba “ AGC”, até o dia 18 de marco de 2025, as
14h30m (horario de Brasilia) (12 convocacao) e até o dia 26 de marco de 2025, as 14h30m
(horério de Brasilia) (22 convocacdo), através do preenchimento do formulario
disponibilizado.” .

Il — DETERMINO a SECRETARIA JUDICIAL que promova
todas as diligéncias necess&rias para 0 cumprimento dos itens 4, 6, 7 da deciséo
interlocutdriald. 183282993

IV — Cientifique-se 0 Ministério Publico acerca desta decis&o.
Cumpra-se, expedindo-se 0 necessario.
Cuiaba-MT, data registrada no sistema.

MARCIO APARECIDO GUEDES

Juizde Direito
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